SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 70/2021-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnych
staznostiach stazovatelky HERIX, s. r. 0., Dunajsk4 8, Bratislava, ICO 35691 379, zastupene;j
advokatom Mgr. Petrom Volochom, Hollého 745/34, Senica, proti uzneseniu Okresného sudu
Zvolen €. k. 12 Cb 2/2014-2533 z 8. septembra 2020, ktora je vedend pod sp. zn. Rvp 2674/2020,
aproti uzneseniam Okresného sudu Zvolen ¢. k. 12 Cb 2/2014-2589 zo 14. decembra 2020
ac. k. 12 Cb 2/2014-2599 z 1. februara 2021, ktora je vedena pod sp. zn. Rvp 815/2021, takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2674/2020 a sp. zn.
Rvp 815/2021 s p 4 j a na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 2674/2020.

2. Toto uznesenie nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Ustavnému sudu bola 24. novembra 2020 dorudena uUstavna staznost’ stazovatelky oznadenej
v zahlavi tohto uznesenia, ktorou namieta porusenie zékladného pradva na sudnu ochranu podla
&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na spravodlivé siidne konanie
podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zdkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®)
uznesenim Okresného sudu Zvolen (dalej len ,okresny sud“) ¢ k. 12 Cb 2/2014-2533
z 8. septembra 2020 (d’alej len ,,uznesenie z 8. septembra 2020). Stazovatel’ka navrhuje zrusSenie
uznesenia okresného sudu z 8. septembra 2020 a vratenie veci na d’alSie konanie, ako aj priznanie
primeraného finanéného zadostuinenia a nahrady trov konania. SucCasne pozaduje odlozit’
vykonatel'nost’ citovaného rozhodnutia okresného sudu. Predmetnd ustavnd staZnost je vedena
pod sp. zn. Rvp 2674/2020 a je pridelena sudcovi spravodajcovi Rastislavovi Kas§dkovi, ktory je
predsedom prvého senatu ustavného sudu v salade s ¢l. I bodom 4 Rozvrhu prace Ustavného siidu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. janudra 2021 do 31. decembra 2021 (d’alej len ,,rozvrh prace
ustavného sudu®).



2. Podstatou ustavnej staznosti st'azovatel'’ky je namietanie poruSenia prava na spravodlivé sudne
konanie aprdva na sudnu ochranu uznesenim okresného sudu z 8. septembra 2020, ktorym
stazovatel’ke nebolo priznané oslobodenie od platenia sidneho poplatku za dovolanie podané proti
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici (dalej len ,krajsky sud*) ¢. k. 43 Cob 25/2019
z 29. januara 2020. Stazovatel’ka svojou argumentaciou atakuje odévodnenie uznesenia okresného
sudu, ktoré bolo vydané vo veci nou podaného névrhu na priznanie oslobodenia od platenia
sudneho poplatku, ktoré povazuje za arbitrarne a svojvolné.

3. Ustavnému sudu bola 15. aprila 2021 dorutena tUstavna staznost’ totoznej staZovatelky
oznacenej v zahlavi tohto uznesenia, ktorou namieta porusenie zakladného prava na stidnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Gstavy aprava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
uzneseniami okresného sudu €. k. 12 Cb 2/2014-2589 zo 14. decembra 2020 (d’alej len ,,uznesenie
zo 14. decembra 2020°) a¢. k. 12 Cb 2/2014-2599 z 1. februdra 2021 (d’alej len ,,uznesenie
z 1. februara  2021%).  StaZovatelka navrhuje  zruSenie  uzneseni  okresného  sudu
zo 14. decembra 2020 a z 1. februara 2021 a vratenie veci na dalSie konanie, ako aj priznanie
primeran¢ho finanéného zadostuinenia a nahrady trov konania. Sucasne pozaduje odlozit
vykonatel'nost’ citovanych rozhodnuti okresného siidu vydanych vo veci zastavenia dovolacieho
konania. Predmetnd ustavna staznost' je Ustavnym sudom vedend pod sp. zn. Rvp 815/2021 a je
pridelena sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi, ktory je v sulade s ¢l. Il bodom 3 rozvrhu
prace ustavného sudu ¢lenom $tvrtého senatu tistavného sudu.

4. Podstatou Ustavnej staznosti stazovatel'’ky je namietanie porusSenia zakladného prava na sudnu
ochranu a prava na spravodlivé sidne konanie uznesenim okresného sidu zo 14. decembra 2020
vydanym vys$§im sidnym uradnikom, ktorym bolo dovolacie konanie vo veci dovolania podaného
stazovatel’kou proti rozsudku krajského sudu ¢. k. 43 Cob 25/2019 z 29. janudra 2020 zastavené
z dovodu nezaplatenia sidneho poplatku s poukazom (aj) na skutocnost, ze stazovatel'ke nebolo
uznesenim okresného stdu z 8. septembra 2020 priznané oslobodenie od platenia stidneho poplatku
za podané dovolanie. Staznost’ smerujuca proti uzneseniu okresn¢ho sudu zo 14. decembra 2020
bola uznesenim okresného stdu z 1. februara 2021 vydanym sudkyiiou zamietnuta. Stazovatel’ka
svojou argumentaciou atakuje oddévodnenia uZz citovanych rozhodnuti vydanych okresnym sudom
pre ich arbitrarnost’ a svojvolnost’ predovSetkym z dovodu, ze okresny sud sa v nich nevysporiadal
v dostatocnej miere s namietkami stazovatel’ky o nespravnej pravnej aplikdcii prisluSnych
zakonnych ustanoveni.

IL.
Spojenie veci

5. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V stlade s § 62 zékona o Gistavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 anasl. zdkona o Ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

6. Podla ¢l. II bodu 10 prvej a druhej vety rozvrhu prace ustavného sidu v zaujme hospodarnosti
konania méze plénum tustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov



ustavného sudu, ktoré¢ boli pridelené clenom roéznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania)
suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Néavrh na rozhodnutie o spojeni modze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda tstavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne
plénum inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu,
ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tistavnom
sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o Gstavnom sude).

7. Z obsahu tstavnych staznosti, ktoré st predmetom konani vedenych ustavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 2674/2020 a sp. zn. Rvp 815/2021, vyplyva, Zze namietky porusenia prav zarucenych tstavou
a dohovorom sa tykaju totoznej stazovatel'’ky a napadaji vecne suvisiace rozhodnutia sudu prvej
inStancie vydané v totoznom konani (konanie vedené okresnym siidom pod sp. zn. 12 Cb 2/2014),
v ktorom staZovatel’ka vystupuje v procesnom postaveni Zalobkyne. Skutkova suvislost' oboch
prejednavanych veci je determinovana skutocnostou vecnej nadvdznosti napaddanych rozhodnuti
sudu prvej inStancie vydanych vtom istom spore, kedze skorSou ustavnou staznostou
(sp. zn. Rvp 2674/2020) je napadnuté rozhodnutie vydané sudom prvej inStancie vo veci navrhu na
oslobodenie od platenia stidneho poplatku za dovolanie podané stazovatelkou a neskorSou
ustavnou staznostou (sp. zn. Rvp 815/2021) su napadnuté rozhodnutia vydané sidom prvej
inStancie vo veci zastavenia dovolacieho konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za dovolanie
podané totoznou stazovatelkou. Totozna stazovatelka je navySe v konaniach o predmetnych
ustavnych staznostiach zastipena totoZnym pravnym zastupcom. Argumentacia stazovatel’ky, ktora
sa v pripade oboch ustavnych staZnosti zameriava na arbitrarnost’ a svojvolnost’ sidom prvej
initancie vydanych uzneseni, sa v oboch tistavnych staznostiach zaroveii s¢asti prekryva. Ustavny
sud povazuje s prihliadnutim na uz uvedené za preukdzané, Ze v pripade predmetnych ustavnych
staznosti tykajucich sa totoznej staZzovatel'ky su dané skutkové a pravne suvislosti.

8. Vzhl'adom na wuvedené¢ dustavny sud rozhodol tak, Ze veci vedené ustavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 2674/2020 a sp. zn. Rvp 815/2021 spojil na spolo¢né konanie, ktoré¢ bude d’alej
vedené pod sp. zn. Rvp 2674/2020 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom stide rozhodnutie Gstavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’” dilom jeho dorucenia poslednému z Gcastnikov konania pred Gstavnym sudom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sidu.

10. Ustavny std v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gstavnym stidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 1. decembra 2021
Ivan Fia¢an

predseda Ustavného siidu
Slovenskej republiky



